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АЛАНСЬКЕ ПОХОВАННЯ  
ГУНСЬКОГО ЧАСУ  
(КУРГАН 17 МОГИЛЬНИКА ПОБЛИЗУ С. СТОРОЖОВЕ)

О. В. КОВАЛЕНКО, Р. М. РЕЙДА

Пам’ятка відома з XVII ст.; як «Сторожова 
могила» згадується в літописі Самійла Велич-
ка, чітко позначаючи шлях кошового Петрика 
(Петра Іваненка) та його союзників татар під 
час антиросійського повстання та походу на 
землі Полтавського полку в 1693 р.: «от Пол-
тави к Сторожовой Могиле, а от Сторожо-
вой через Орчик, Берестовую і Оріль…назад до 
Криму повернули» (Величко 2020, с. 667). Пер-
ші археологічні обстеження комплексу здій-
снив М. Я. Рудинський у 1924 р. (Рудинський 
1928, с. 52; 1930, с. 129-131). Наступні розвідки 
у 1945 р. виконала співробітниця Полтавсько-
го краєзнавчого музею Г. О. Сидоренко, яка об-
стежила не лише великі кургани, відомі за роз-
відками М.  Я.  Рудинського, вказавши на по-
шкодження одного з них під час військових дій 
(курган № 26 на рис. 1), але й відкрила групу 
невеликих насипів (Сидоренко 1946, арк. 3-5). 

У 1987  р. майданну споруду та курганну 
групу оглянули І. М. Кулатова та О. Б. Супру-
ненко, які зафіксували чотири кургани з півден-
ної групи та запропонували інтерпретацію валу 
та рову як фортифікаційної споруди козацько-
го часу (Кулатова 1999, с.  63, рис.  1). Спіль-
на археологічна експедиція Полтавського на-
ціонального педагогічного університету імені 
В. Г. Короленка та Полтавського краєзнавчого 
музею імені В.  Г  Кричевського (керівники — 
О. В. Коваленко, Р. С. Луговий) (далі — САЕ 
ПНПУ і ПКМВК) здійснили кілька перері-
зів рову та валу, які показали їх будівництво  
у ХХ ст. та підтвердили думку місцевих меш-
канців щодо їх спорудження як захисту пасіки 
й вітряків, які тут розміщувалися до 1970-х рр. 

У 2002  р. майданний комплекс досліджу-
вав С. В. Сапєгін: знято план майданної групи 
та груп курганів, виконано переріз двох бур-
тів, проведено часткові археологічні розкопки 

Статтю присвячено комплексу поховання 
(№ 1), дослідженого в кургані № 17 Сторожів-
ського курганного могильника. У могилі місти-
лося поховання жінки віком 40–50 років. Похо-
вання зазнало руйнівних дій грабіжників. Вияв-
лений комплекс належить до ранньоаланських 
та містить репрезентативний набір речей, 
зокрема й хронологічних індикаторів. Остан-
ні дозволяють відносити облаштування під-
курганного поховання до другої половини — 
останньої чверті IV  — початку V ст. н.е.

К л ю ч о в і  с л о в а : Сторожове, курган, ка-
такомба, алани, черняхівська культура.

Майданний комплекс та група курганів біля 
с.  Сторожове розташовані за 0,3–0,5  км на 
північ від села, на високому правому березі 
р. Коломак, притоки р. Ворскла, на мисопо-
дібному виступі, обмеженому ярами (рис. 1). 
Північна група курганів цього різночасового 
курганного могильника складається з дев’яти 
великих насипів та південної групи з 15-ти 
малих насипів. Ділянка плато берега річки 
зазнає активної ерозійної діяльності, харак-
теризується розгалуженою яружною систе-
мою. Її висота над рівнем моря досягає 147–
150 м. 

Це стаття відкритого доступу за ліцензією CC BY-NC-ND 4.0 
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.uk
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Рис. 1. Сторожове. План майданного комплексу та курганного могильника. 1 — курган, 2 — елементи майданної спо-
руди, 3 — розкопаний курган, 4 — траншея
Fig. 1. Storozhove. Plan of the maidan complex and the mound burial ground. 1 — a barrow, 2 — elements of the maidan 
structure, 3 — an excavated mound, 4 — a trench

кургану зрубного часу із впускним похованням 
скіфської доби, пошкодженого скотомогильни-
ком (Сапєгін 2003, с. 253-254).  За нашою нуме-
рацією, цьому кургану був присвоєний номер 3 
(рис.  2); у 2009  р. його повністю розкопали 
САЕ ПНПУ і ПКМВК та уточнили його хроно-
логічну атрибуцію: він виявився спорудженим 
над похованням катакомбної культури, із двома 
впускними похованнями катакомбної культури 
та 11-ма впускними похованнями зрубної бе-
режнівсько-маївської культури (Коваленко, Ку-
штан, Луговий 2012, с. 83-96). 

Планомірні археологічні дослідження Сто-
рожівського курганного некрополя доби брон-
зи — раннього модерного часу  проводились 
впродовж 2007–2015 рр. САЕ ПНПУ і ПКМВК. 
За цей час досліджено 12  підкурганних похо-
вань пізньоримського часу та два об’єкти цьо-
го часу, які не супроводжувалися поховання-
ми (Коваленко, Луговий 2011, с.  17-21; 2015, 
рис. 21–22; 2016, с. 132-139). 

Курган № 17 був досліджений влітку 2012 р. 
(Коваленко, Луговий 2012, с.  11-16). Він роз-

ташований у південній групі малих насипів, за 
10  м на схід від кургану №  2 та 14  м на пів-
день від кургану № 16 (рис. 2), за координатами 
49039/969// 34057/195//.  

Курган на початок досліджень мав діаметр 
7,5 м та висоту 0,31 м. Насип округлої форми, 
напівсферичний (рис.  3). Рову навколо курга-
ну під час археологічних розкопок виявлено 
не було. Із південного боку насипу фіксувався 
ухил, що пов’язано із загальним ухилом корін-
ного правого берега р. Коломак. 

Стратиграфія

Курганний насип було утворено в один при-
йом із чорного чорноземного ґрунту. У цілому 
ґрунт насипу однорідний, чорно-сіруватого ко-
льору із поодиноким включенням карбонатів, 
жовтого лесоподібного суглинку, перебитий кро-
товинами та корінням дерев, із плавним перехо-
дом до сучасного ґрунту. Давній горизонт — на 
рівні 0,25–0,44–0,78 м від R0. Лінія похованого 
чорнозему не простежувалася. Похований чор-
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Рис. 2. Сторожове. План південної групи курганів
Fig. 2. Storozhove. Plan of the southern group of mounds

нозем більш сірого кольору, ніж ґрунт насипу, із 
лесовими включеннями біло-жовтого кольору. 
Передматерик яскраво не виражений, у профі-
лі вирізняється поступовим переходом від сіро-
чорного до біло-жовтого. Його потужність ста-
новила 0,1 м, глибина залягання — 0,78–0,88 м 
(рис. 3). Материк — біло-жовтий лес, фіксувався 
з глибини 0,88 м (рис. 3, 4). 

У кургані було досліджене одне поховання 
(рис. 3). Викид із нього простежений на стародав-
ньому чорноземі та в бровках, із глибини 0,25 м 
від R0, уздовж західної стінки вхідної ями похо-
вання № 1. Потужність викиду незначна, до 0,2 м, 
він змішаний із чорноземним ґрунтом (рис. 3). 

У насипі виявлено фрагменти посудин епо-
хи бронзи. У північно-західному секторі на гли-
бині 0,8 м виявлено фрагмент вінець глиняного 
ліпленого горщика банкоподібної форми з пря-
мими вінцями бережнівсько-маївської зрубної 
культури (рис. 11: 17). Розміри 4,3 × 3,9 см. Там 
само (3 м захід, 1 м північ) знайдено фрагмент 
стінки глиняної ліпленої посудини, прикраше-
ної зубчастим штампом донецької катакомбної 
культури (рис. 11: 18). Розміри 3,0 × 2,4 см. 

Пляма від поховання  1 була зафіксована на 
рівні материка (рис.  4). Вона розташовувалась 
по центру кургану. Пляма від вхідної ями, зорі-

єнтована довгою віссю з півночі на південь, мала 
близьку до прямокутної форму, зі злегка окру-
гленими кутами (рис.  5). Її розміри становили 
1,3  ×  2,3  м. Вона частково зливалася з плямою 
від грабіжницької ями, зорієнтованої в напрямку 
північ — північний схід — південь — південний 
захід. Розміри останньої становили 1,7 × 0,8 м. 
Грабіжницька яма вирізнялася своїм заповне-
нням чорно-жовтого кольору. Під час її зачистки 
на глибині 0,88 м було виявлено фрагмент кіст-
ки людини. Глибина грабіжницької ями в захід-
ній частині доходила до 0,2 м від рівня материка. 
Вона перекривала південну частину вхідної ями, 
через яку й було здійснене пограбування (рис. 3, 6). 
Кістяк небіжчиці було витягнуто у вхідну яму, де 
й виявлено його більшу частину (рис. 5, 6).

Поховання  1 було здійснене в ямі складної 
форми, що складалася із вхідної ями прямокут-
ної форми та катакомби овальної форми, зорієн-
тованих по лінії північ — південь (відхилення 
вісі катакомби від вісі вхідної ями в напрямку на 
північ становило близько 50) (рис. 5–7).  Вхідна 
яма поховання мала прямокутну форму і розмі-
ри 2,3 × 1,1 м. Дно мало ухил з півдня на північ, 
від 1,84 м до 2,3 м від R0. Стінки ями вертикальні.

У південній частині вхідної ями, переважно 
в західному куті, на глибині 0–0,4 м від давньо-
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Рис. 3. Сторожівський могильник. Курган № 17. Загальний план
Fig. 3. Storozhove cemetery. Barrow no. 17. General plan

го горизонту виявлено скупчення кісток люди-
ни: великих гомілкових кісток, окремих кіс-
ток рук та череп, розміщений лицевою части-
ною догори, нижня щелепа якого знаходилася 
за потилицею. Кістки перебували в заповненні 
грабіжницького ходу з ухилом до дна ями: від 
1,0 м до 2,0 м (рис. 5). Похована особа — жін-
ка 40–50 років1. Первинне положення небіжчи-
ці не встановлюється. 

На черепі та кістках ніг простежувалися пля-
ми малинового кольору від мінерального барвни-
ка (аналогічного іншим пізньосарматським по-
хованням цього могильника з траншеї № 4, кур-
гану № 15 тощо). Під черепом виявлено шматок 

1	 Антропологічні визначення здійснив молодший нау-
ковий співробітник Інституту археології НАН України 
Ю. В. Долженко.

зотлілої дерев’яної дошки пласкої форми, довжи-
ною 10 см, шириною 4–5 см, товщиною до 2 см.

Заповнення складалося з двох прошарків:
0,8–1,2 м — чорного однорідного ґрунту, із 

поодинокими жовтими включеннями;
1,2–2,1 м (до дна) — жовто-чорного із біль-

шим включенням лесового ґрунту, при дні — 
ґрунту зі значними домішками піску, природно-
го походження. Лише в північній частині запо-
внення було чорного кольору, позначаючи вхід 
до катакомби. У цьому прошарку біля східної 
стінки ями (1 м на південь) на глибині 0,8 м від 
рівня впуску ями трапився уламок довгої кіст-
ки передпліччя. Поряд, на глибині 1,98 м від R0, 
впритул до східної стінки ями виявлено шма-
ток пласкої дошки розміром 6 × 5 × 1 см.

У північній частині вхідної ями розміщував-
ся вхід до катакомби. Сходинка до неї шири-
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Рис. 4. Сторожівський могильник. Курган № 17. Вигляд з північного заходу
Fig. 4. Storozhove cemetery. Barrow no. 17. View from the north-west

ною 0,5 м фіксувалася на глибині 2,35 м від ре-
пера. Далі дно похило спускалося до глибини 
2,66 м. На сходинці, від глибини 2,03 м трапля-
лися кістки людини: фрагмент тазової, великої 
гомілкової кісток, хребці, фаланги пальців ніг. 
Поряд із ними, на глибині 2,03 м розміщувала-
ся таранна кістка кози / вівці в незадовільному 
для збереження стані. 

Поховальна яма була викопана інструмен-
том із довгим і тонким робочим лезом довжи-
ною близько 10 см та близько 2 см завширшки. 
Відбитки такого інструмента, на зразок кирки 
з тупим рівно зрізаним краєм, були зафіксовані 
на стінках ями та при дні, де вони розташову-
валися горизонтально. Подібним інструментом 
було викопано й решту поховань Сторожівсько-
го могильника цього часу.

Катакомба мала овальну в плані форму 
(рис. 5). Вхід до катакомби із півдня, довжина — 
2,5 м, ширина — 1,4–0,8 м. У північній частині 
вона звужується до 0,86 м, у південній — розши-
рюється до 1,14 м. Заглиблена до 2,66 м від R0а, 
висота склепіння — 1,01 м. (рис. 5). Склепіння 
аркове, на глибині 1,67 м. Дно пласке, на глиби-
ні 2,53–2,66 м з ухилом у північному напрямку. 
Катакомба заповнена однорідним чорноземним 

ґрунтом, із включеннями жовто-білого лесу з об-
валів стін. У придонній частині — заповнення 
суглинкове із включеннями чорнозему. 

Поховання було здійснене в катакомбі, але 
внаслідок давнього пограбування кістки були 
переміщені та фіксувалися від рівня материка 
до дна вхідної ями по всій її площі (рис. 5, 6).

Основна частина кісток похованої та інвен-
таря виявлена в південній частині катакомби 
у заповненні на глибині 2,46–2,66 м від R0. На 
вході на глибині 2,53 м лежали кістки людини в 
хаотичному порядку: ребра, хребці, кістки рук, 
розташовані вертикально, лопатки в заповне-
нні тощо. Поряд із ними виявлено намистину 
циліндричної форми блідо-рожевого кольору 
(рис. 8: 1). Біля західної стінки, впритул до неї 
розчищено лопатку, на якій лежала кругла за-
стібка-брошка (рис. 9: 2). На голці на момент 
виявлення були помітні сліди решток тканини, 
що, ймовірно, частково законсервувалися окис-
лами міді з виробу (рис.  10: 4). Біля західної 
стінки катакомби зафіксований шматок дерева 
(14 × 3  см) — дошки із пласкими сторонами, 
можливо, від закладу. Під цими кістками біля 
сходинки простежувалися залишки коричнево-
го тліну, можливо, від підстилки.
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Рис. 5. Сторожівський могильник. Курган № 17,  поховання 1. Загальний план. 1 — намистина; 2 — фібула; 3 — золота 
підвіска; 4 — брошка; 5 — ніж; 6 — фібула; 7 — фрагменти мідної пластини; 8 — прямокутна підвіска; 9 — астрагал
Fig. 5. Storozhove cemetery. Barrow no. 17., burial no. 1. General plan. 1 — a bead; 2 — a fibula; 3 — a gold pendant; 4 — 
a brooch; 5 — a knife; 6 — a fibula; 7 — copper plaque fragments; 8 — a rectangular pendant; 9 — an astragalus
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Рис. 6. Сторожівський могильник. Курган № 17, поховання 1. Зачистка вхідної ями на рівні виявлення кісток. Фото з 
півночі
Fig. 6. Storozhove cemetery. Barrow no. 17., burial no. 1. Cleaning of the entrance pit at the level of bones detection. View from 
the north
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Рис. 7. Сторожівський могильник. Курган № 17, поховання 1. Фото з півдня
Fig. 7. Storozhove cemetery. Barrow no. 17., burial no. 1. View from the south
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За 1–10 см від дошки, впритул до стінки та 
в кротовині в стінці було виявлено чотири на-
мистини. Вони розміщувалися разом із хребцем. 
За 0,4 м на північ від сходинки, на цій же глибині 
виявлено двощиткову фібулу (рис. 9: 3) та підві-
ску листоподібної форми із золота та вставкою з 
каменя рудо-червоного кольору (рис. 8: 10) (гли-
бина 2,56 м). За 0,3 м на захід від них виявлено 
мініатюрну двочленну фібулу (рис. 9: 1) та фраг-
менти залізного кородованого ножа (рис. 10: 3). 

За 0,8 м на північ від сходинки розміщувала-
ся кістка ноги людини, поряд із якою виявлено 
чотири фрагменти тонкої металевої пластинки 
з мідного сплаву (рештки прикраси-нашивки) 
(рис. 10: 1) та осердя намистини рожевого ко-
льору, яку не вдалося зберегти через поганий 
стан збереження. 

На глибині 2,6 м, уже на дні, за 0,75 м від 
сходинки, фактично над першою знайдено ще 
одну, аналогічну до попередньої підвіску із зо-
лота з каменем (рис. 8: 11). За 0,1 м на південь 
від неї — підвіску прямокутної форми з мідної 
стрічки та скляних вставок (рис. 8: 9). 

Опис знахідок 

Фрагмент стінки посудини. Внутрішня по-
верхня із розчосами. Глина, ліплення. Імовірно, 
посудина епохи бронзи, а він потрапив до похо-
вання внаслідок діяльності землерийних тварин 
із насипу кургану. Розміри 1,7 × 1,4 см. 

Фрагменти ножа (рис. 10: 3; 11: 16). Залізо, 
ковка. Розміри 4,2 × 1,8 см. Кородовані.

Фібула мініатюрна (рис. 9: 1; 11: 13; 12: 28). 
Підв’язна, двочленна, із суцільним приймачем, 
прямою вузькою спинкою. Бронза, лиття, залі-
зо, ковка. Розміри 1,7 × 1,3 см. Патинована, ко-
родована. 

Фібула срібна двопластинчаста (рис. 9: 3; 11: 
12), із гладкою поверхнею, з укороченою ромбо-
подібною ніжкою, з двома пружинами на заліз-
ному осерді. Спинка з виділеним ребром. Зверху 
грибоподібна кнопка. Срібло, лиття, залізо, ков-
ка. Розміри 4,4 × 3,6 см. Патинована, кородована.

Фрагменти прикраси (бляшки) (рис.  10: 1; 
11: 15) з тонкої пластини, з округлими краями. 
Мідний сплав, штампування. Розміри фрагмен-
тів від 0,7 × 0,4 см до 0,3 × 0,4 см. Патинована, 
у трьох фрагментах, кінці відламані, стан збе-
реження незадовільний. 

Намистини бурштинові (рис. 8: 7–8; 11: 1–2), 
із круглим отвором, жовто-рудого кольору. Бурш-
тин, точіння, шліфування, свердлення. Розміри: 

діаметр 1,4–1,5 см, діаметр отвору 0,3 см, висота 
0,4–0,5 см. Патиновані. Дві одиниці.

Намистини коралові (рис.  8: 1–2; 11: 3–4) 
циліндричної форми, асиметричні. Отвір окру-
глий, маленького діаметра. Колір близький 
до біло-блідо-рожевого. Точіння, шліфуван-
ня, свердлення. Розміри: 1) діаметр 1,3 см, діа-
метр отвору 0,1 см, висота 0,8 см (рис. 11: 3); 
2) 1,8 см, 0,1 см та 0,15 см, 1,1 см відповідно 
(рис. 11: 4). Дві одиниці.

Намистини скляні кубооктаедричні (рис. 8: 
3–4; 11: 5–6) з округлим отвором. Синього ко-
льору. Скло, огранка. Розміри: 0,5 × 0,4 см та 
0,5 × 0,4 см. Подряпини, патинування. Дві оди-
ниці. 

Намистини скляні округлі синього кольору 
(рис.  8: 5–6; 11: 7–8). Скло. Розміри: діаметр 
0,3 см, висота 0,25 см. Подряпини, патинуван-
ня. Дві одиниці. 

Фібула-брошка срібна (рис. 9: 2; 11: 14; 10: 4). 
Форма кругла. Виготовлена з округлого в пе-
ретині дроту, кінці якого закручені в одну спі-
раль і потім розходяться обабіч неї, намотані 
на основу. Язичок прямий, кінчик ледь загну-
тий донизу. Срібло, витягування, скручування. 
Розміри: діаметр 2,5 см, довжина язичка 2,7 см, 
діаметр дроту в основі 0,15 см. Сколи, подря-
пини, патинування. 

Підвіска прямокутної форми (рис. 8: 9; 10: 2; 
11: 11) у вигляді двох прозорих скелець, окутих 
тонкою двоскладовою смужкою металу з кру-
глим вушком для підвішування. Скло, дуття, 
метал, витягування. Розміри: 1,9 × 0,5 см. Роз-
сипалася на фрагменти, патинування, забруд-
нення. 

Підвіски золоті, з гранатовими кабушона-
ми (рис. 8: 10–11; 11: 9–10; 12: 25), листовидно-
овальної форми з двома волютоподібними закін-
ченнями по нижньому краю, прикрашені кра-
плеподібним камінням червоно-рудого кольору, 
навколо якого — перевитий дріт. Золото, гранат, 
вирізування. Розміри: 2,3 × 1,0 см, 2,1 × 1,0 см. 
Патинування, забруднення. Дві одиниці.

Незважаючи на те, що поховання зазнало 
грабунку, виявлені деталі супроводу та костю-
ма похованої дають достатньо репрезентатив-
ний матеріал для хронологічних висновків.

Хронологія 

Поховання в кургані № 17 містило речі, які 
можуть слугувати хронологічними індикатора-
ми для визначення часу здійснення похорону. 
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Рис. 8. Сторожівський могильник. Речі з поховання 1, кургану № 17: 1–8 — намисто (1–2 — корал; 3–6 — скло; 7–8 — 
бурштин); 9–11 — підвіски (9 — мідний сплав, скло; 10–11 — золото, гранат)
Fig. 8. Storozhove cemetery. Items from the burial no. 1, mound no. 17: 1–8 — necklace (1–2 — coral; 3–6 — glass; 7–8 — 
amber); 9–11 — pendants (9 — copper alloy, glass; 10–11 — gold, garnet)
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Рис. 9. Сторожівський могильник. Фібули з поховання 1, кургану № 17: 1 — мідний сплав, залізо; 2 — срібло; 3 — срі-
бло, залізо
Fig. 9. Storozhove cemetery. Fibulae from the burial no. 1, mound no. 17: 1 — copper alloy, iron; 2 — silver; 3 — silver, iron
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Рис. 10. Сторожівський могильник. Речі з поховання 1, кургану № 17: 1 — мідний сплав; 2 — мідний сплав, скло; 3 — 
залізо; 4 — срібло, текстиль
Fig. 10. Storozhove cemetery. Items from the burial no. 1, mound no. 17: 1 — copper alloy; 2 — copper alloy, glass; 3 — iron; 
4 — silver, textile
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Рис. 11. Сторожівський могильник. Речі з поховання 1, кургану № 17: 1–2 — бурштин; 3–4 — корал; 5–8 — скло; 9–10 — 
золото, гранат; 11 — мідь, скло; 12 — срібло, залізо; 13 — мідь; 14 — срібло; 15 — мідь; 16 — залізо; 17–18 — глина
Fig. 11. Storozhove cemetery. Items from the burial no. 1, mound no. 17: 1–2 — amber; 3–4 — coral; 5–8 — glass; 9–10 —gold, 
garnet; 11 — copper, glass; 12 — silver, iron; 13 — copper; 14 — silver; 15 — copper; 16 — iron; 17–18 — clay
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Рис. 12. Речі з кургану № 17 (25, 28) та аналогії (1–24, 26–27): 1 — курган № 1, Нагорноє (за: Гудкова, Фокеев 1984, с. 40, 
рис. 1: 2); 2–3 — поховання 38, некрополь Ніконія (за: Бруяко, Дзиговский, Секерская 2008, с. 157, рис. 75: 11); 4–6 — мо-
гила № 49, Дружноє (за: Храпунов 2002, с. 234, рис. 134: 26); 7–14 — могила № 110, Нейзац (за: ред. Храпунов 2011, с. 113, 
рис. 49: 54–61); 15 ― поховання 4, Лермонтівська Скеля 1 (за: Мастыкова 2009, с. 261, рис. 10: 1); 16 — Свободний Аул (за: 
Абрамова 1997, с. 74, рис. 49: 17); 17 — могила 65, Алмалик (за: Mączyńska et al. 2016, Taf. 37: 4); 18 — Майкоп (за: Масты- 
кова 2009, с. 358, табл. 62: 3); 19–24 — могила 82, склепи 88, 126 могильника Лучісте (за: Айбабин, Хайрединова 2008, 
с. 49, рис. 26: 3–5); 26–27 — могила 65, Алмалик (за: Mączyńska et al. 2016, Taf. 34: 3.1–3.2)
Fig. 12. Items from the mound no. 17 (25, 28) and analogies (1–24, 26–27): 1 — mound no. 1, Nahornoie (after: Гудкова, Фокеев 
1984, c. 40, рис. 1: 2); 2–3 — burial no. 38, Nikonion necropolis (after: Бруяко, Дзиговский, Секерская 2008, с. 157, рис. 75: 11); 
4–6 — burial no. 49, Druzhnoie (after: Храпунов 2002, с. 234, рис. 134: 26); 7 – 14 — burial no. 110, Neyzats (after: ред. Хра-
пунов 2011, с. 113, рис. 49: 54–61); 15 — burial no. 4, Lermontov Skala 1 (after: Мастыкова 2009, с. 261, рис. 10: 1); 16 — 
Svobodnyi Aul (after: Абрамова 1997, с. 74, рис. 49: 17); 17 — burial no. 65, Аlmalyk (after: Mączyńska et al. 2016, Taf. 37: 4); 
18 — Maikop (after: Мастыкова 2009, c. 358, табл. 62: 3); 19–24 — burial no. 82, vaults nos. 88, 126 Luchiste cemetery (after: 
Айбабин, Хайрединова 2008, с. 49, рис. 26: 3–5); 26–27 — burial no. 65, Аlmalyk (after: Mączyńska et al. 2016, Taf. 34: 3.1–3.2)
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Срібна двопластинчаста фібула (рис.  9: 3; 11: 
12) є одним із найточніших індикаторів. Вона 
типологізується за А. К. Амброзом як  двоплас-
тинчаста фібула І підгрупи, варіант ІББ (неве-
ликих із масивною ніжкою, розширеною посе-
редині), яку він датує доволі широко: IV — до 
початку V ст. н.е. (Амброз 1966, с. 77-83). Пізні-
ші роботи, присвячені хронології черняхівської 
культури, помітно звужують хронологічні межі 
двопластинчастих фібул першої підгрупи. Так, 
Є. Л. Гороховський часом появи двопластинча-
тих фібул варіантів ІАБ та ІББ (за А. К. Амб-
розом) вважає четверту «Масловську» фазу 
черняхівської культури (350–400  рр.) (Горо-
ховский 1988, с. 44). Але фібули названих ва-
ріантів виявляються і в комплексах фінальної, 
п’ятої фази черняхівської культури, датованої 
дослідником в межах 375/380–420/430 рр. (Го-
роховский 1988, с.  45). Інші фахівці зазнача-
ють, що переважна частина двопластинчатих 
фібул на черняхівських пам’ятках з’являється 
якраз на п’ятому (за Є. Л. Гороховським) ета-
пі існування черняхівської культури, тобто 
з початком гунського часу (з 375  р.) (Гей, Ба-
жан 1997, с. 48-49). Схожої думки дотримуєть-
ся О. В. Гопкало, стверджуючи, що «пара сріб-
них двопластинчатих фібул стала основною 
моделлю жіночого костюма культури Черня-
хів — Синтана-де-Муреш фінального етапу» 
(Гопкало 2016, с. 30). Для нас в останньому ви-
падку важлива порівняно пізня дата складання 
костюма, що збігається в часі з приходом гунів, 
а не сам костюм, — цілком імовірно, що умов-
ні черняхівський та аланський костюми могли 
й не бути тотожними. 

Знахідки двопластинчатих фібул відомі на 
території Дніпровського лісостепового Лівобе-
режжя, зокрема і в закритих комплексах: похо-
вання 4 та 44 могильника Боромля І (Некрасова 
2006, с. 88, 93), поховання 137 могильника Успен-
ка (Некрасова 2006, с. 101-102), поховання 5 мо-
гильника Сад (Некрасова 1985, с.  76-78), похо-
вання  26 Жовнинського могильника (урочище 
Пристань) (Рутковская 1979, с. 325), поховання 3 
могильника Рідний Край (Петренко 1991, с. 13), 
поховання  60 Шишацького могильника (Рейда, 
Гейко, Сапєгін 2014, с. 201-202) тощо.

Мініатюрна двочленна фібула2 (рис. 9: 1; 11: 
13; 12: 28), також виявлена в похованні, не дає 

2	 Автори щиро дякують за допомогу й консультації  
у визначенні фібули к.і.н., завідувачеві відділу архео-
логії ранніх слов’ян Інституту археології НАН України 
О. В. Петраускасу.

таких чітких хронологічних меж, як двоплас-
тинчата фібула. На нашу думку, вона викона-
на стилістично як «двочленні прогнуті підв’язні 
фібули з вузькою ніжкою та колінчато (попе-
реду чи посередині) або асиметрично м’яко ви-
гнутими спинками» (Гороховский 1988, с.  35), 
тобто схожа з типами, поширеними в черняхів-
ській культурі. Проте деякі особливості дозво-
ляють віднести цю фібулу зі Сторожівського мо-
гильника до інших типів. Зокрема, екземпляр 
зі Сторожового має пряму спинку, яка відразу 
переходить у приймач голки. Ніжка при цьому  
не виділена, а приймач виконаний за допомогою 
згинання та викручування верхнього краю спин-
ки. Спинка виконана з вузького (2,3 мм) й тон-
кого (0,6 мм) бруска або смуги з мідного спла-
ву. Голка при цьому має діаметр близько 1,5 мм  
і виглядає на фоні параметрів спинки досить по-
тужною. За загальною конструкцією ця фібу-
ла найбільш близька, на нашу думку, до фібул 
групи 14 за А. К. Амброзом — «смичкових» фі-
бул, варіант б (двочленних) із деякими особли-
востями (Амброз 1966, с. 47). Вони полягають 
насамперед у відносно невисокому приймачі 
та значно більшій (за кількістю обертів дроту) 
пружині, яка візуально створює враження вже 
згаданих вище двочленних фібул черняхівських 
типів. Приймачі «смичкових» двочленних фі-
бул, наведених А. К. Амброзом, помітно менші 
від приймачів одночленних «смичкових» фібул, 
хоч і дещо вищі, ніж у знахідки зі Сторожового. 
Останнє можна пояснити як мініатюрністю сто-
рожівської фібули, розміри якої, зокрема довжи-
на, більше ніж удвічі менші за екземпляри з Пів-
нічної Осетії, так і модифікацією виробу.

Орім знахідок з Північної Осетії, близьки-
ми до фібули зі Сторожового є екземпляри, ви-
явлені під час дослідження катакомби  65 мо-
гильника Алмалик у Криму (рис.  11: 26–27) 
(Mączyńska et al. 2016, Taf. 34: 3, 1; 3, 2). В од-
ного зразка дуже схожа за пропорціями спинка 
(рис. 11: 26), а в іншого, який, не виключено, 
є одночленною «смичковою» фібулою (рис. 11: 
27), — аналогічний спосіб створення прийма-
ча: шляхом згинання та перекручування кінця 
спинки фібули. Розташування цих двох порів-
няно відмінних між собою, але належних, імо-
вірно, до одного типу фібул в одному комп-
лексі, крім того, може вказувати на доволі ви-
сокий ступінь варіативності виконання таких 
застібок. На думку дослідників, катакомба  65 
могильника Алмалик містила три поховання, 
які були пограбовані. Проте всі датувальні речі  
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з цього комплексу вказують на його формування 
в межах другої половини IV — першої полови-
ни V ст. н.е. (Mączyńska et al. 2016, s. 13). Мож-
на вважати це датою і вказаних фібул, оскільки 
дослідники не розглядали їх спеціально як 
хронологічні індикатори. Зважаючи на це, фі-
була зі Сторожового може попередньо датува-
тися в межах другої половини IV — початку 
V  ст. н.е. Висловимо також застереження, що 
не можна повністю виключати того, що фібула 
зі Сторожового була пошкоджена під час екс-
плуатації (наприклад, відламався приймач або 
вся ніжка), а після цього — відремонтована і, 
отже, модифікована. Відповідно, приймач ви-
конаний описаним способом, а голка мала бути 
вкорочена по вцілілій довжині фібули. Такі ви-
падки нам невідомі, проте теоретично й прак-
тично можливі. Це, однак, не змінює датування 
самого комплексу й фібули в означених межах.

Мініатюрні розміри двочленної фібули мо-
жуть вказувати на її застосування як застібки 
для скріплення країв одягу, що не потребували 
додаткового значного навантаження (наприклад, 
горловини чи пазушного розрізу сорочки) або, 
не виключено, як застібку-замочок для намис-
та чи кольє. Цікаво, що дві невеликі «смичко-
ві» фібули з поховання 966 Усть-Альминського 
могильника, яке датується другою чвертю — се-
рединою II ст. н.е., інтерпретовані дослідниками 
як частини круглих брошок, щитки яких не збе-
реглися (Медведев 2011, с. 296, рис. 10: 12–13). 
Таку можливість для фібули зі Сторожового ми 
розглядаємо як малоймовірну. 

Іншою, не менш важливою річчю, виявле-
ною в похованні кургану № 17, є кругла срібна 
декоративна брошка-застібка (рис. 9: 2; 11: 14). Її 
функціональне призначення визначене на основі 
гострої голки та решток текстильної тканини, за-
фіксованої та законсервованої мідними окисла-
ми на рамці й голці виробу на момент виявлення 
(рис. 10: 4). На нашу думку, це, а також додатко-
ва прикраса зі скручених кінців срібного дроту 
рамки дозволяють віднести знахідку до своєрід-
них застібок-фібул, яку могли використовувати 
як застібку для верхнього одягу. Прямі аналогії 
цьому виробу нам не відомі, проте найближчи-
ми аналогіями вважаємо застібки-сюльгами, до-
волі широко розповсюджені: відомі на Кавказі 
(Цебельда) (Гей, Бажан 1997, с. 96, табл. 24: 9), 
у міжріччі Дніпра та Дону (сюльгами з емаля-
ми) (Амелькин 1998, с. 188-192), Подонні (Мед-
ведев 1998, с. 67, рис. 6: 12), на р. Ока, на ряза-
но-окських пам’ятках римського часу (Ахмедов, 

Воронцов 2012, рис. 25: 5, 8; 26: 3; 28: 1–3; 29: 
1–2, 12–13, 17; 30: 1, 23; 31: 8; Белоцерковская 
2012, рис. 1: 5–6; 3: 6; 5: 1–2; 7: 3–7). Залізна ма-
сивна сюльгама виявлена на правому плечі по-
хованого в кургані № 8 сарматського могильни-
ка Холмське (Гудкова, Фокеев 1984, с. 13, рис. 4: 
17). У більшості випадків такі вироби мали три-
валий час побутування (римський, гунський та 
післягунський) у кількох культурах та як само-
стійні хронологічні індикатори не розглядали-
ся (Гудкова, Фокеев 1984, с. 27). Утім, сюльга-
ми й застібка з кургану № 17, виконуючи схожі 
чи аналогічні функції, все-таки не є цілком кон-
структивно тотожними. Застібку зі Сторожово-
го, відповідно, ми датуємо в межах другої поло-
вини — останньої чверті IV — початку V ст. н.е.

Наступною групою важливих знахідок, зро-
блених у кургані № 17, є прикраси або їх фраг-
менти, що були частиною жіночого костюма. 
До них належать три виявлені підвіски та кіль-
ка намистин різних типів.

Мініатюрна металева підвіска прямокутної 
форми (рис.  8: 9; 10: 2; 11: 11) була окуттям-
рамкою з мідної смужки, в яке було вмонтова-
но два прямокутної форми скельця прозорого 
скла. До однієї з коротких сторін рамки було 
припаяне кругле мідне вушко для підвішуван-
ня. На момент виявлення ця підвіска перебува-
ла у напівзруйнованому стані: вушко відпало, 
а металева рамка частково розпалася внаслі-
док корозії. Тому не можна виключати, що між 
скельцями могла початково міститися вставка з 
металевої фольги.

Для варварського населення пізньоримського 
та гунського часу підвіски є  характерною при-
красою, деталлю жіночого костюма. Для черня-
хівської культури, де це питання спеціально роз-
глядалося, кількість підвісок усіх типів складає 
близько 7–8 % від загальної кількості намистин 
(92–93 % припадає на намисто), їх знаходять як 
у жіночих, так і в чоловічих похованнях (Гопка-
ло 2008, с. 81; Гопкало 2011, с. 188-190). Підві-
ски, як і інші прикраси цього періоду, відомі й 
на пам’ятках Передкавказзя (Мастыкова 2009, 
с. 78-81) та Північного Кавказу, хоч їх кількість 
порівняно незначна, що дослідники поясню-
ють грабунком цих некрополів (Абрамова 1997, 
с. 118, 131). На території України, окрім вже зга-
даних черняхівських пам’яток, значна кількість 
різноманітних підвісок та амулетів виявлена під 
час досліджень кримських пам’яток. Їх вияв-
лено як на античних (Херсонес) (Зубарь 1982, 
с. 99-103), так і на варварських пам’ятках (Усть-
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Альминський некрополь, могильник Лучісте) 
(Высотская 1994, с.  146-192; Труфанов 2011, 
с. 225-268). 

Проте прямої аналогії прямокутній підві-
сці зі Сторожового наразі не виявлено. Ма-
буть, вона  є оригінальним одиничним виро-
бом, можливо, місцевого майстра. Близькою 
за формою, проте значно «багатшою» у вико-
нанні є прямокутна золота підвіска з каменем 
(склом?), виявлена 2014 р. під час розкопок  в 
культурному шарі поселення Комарів (Петра-
ускас та ін. 2015, с. 275).

У похованні 1 кургану № 17 зі Сторожового 
також було виявлено дві однотипні золоті під-
віски з гранатовими кабушонами (рис.  8: 10–
11; 11: 9–10). Рівень виконання засвідчує ви-
готовлення цих виробів професійним ювелі-
ром. Стилістично схожі прикраси знаходили на 
пам’ятках пізньоримського часу України. Мож-
на окреслити кілька груп прикрас, які так чи 
інакше повторюють, декоративну схему підві-
сок зі Сторожового. Це золоті нашивні бляшки 
аналогічної форми, брошки, сережки та підві-
ски, які походять із комплексів більш раннього 
часу або синхронних Сторожівському.

Зокрема, нашивні бляшки овальної форми з 
волютами по одному краю відомі за знахідкою із 
сарматського кургану 1 поблизу с. Нагірне (Гуд-
кова, Фокеев 1984, с. 41, рис. 12: 2) (рис. 12: 1); 
дві подібні бляшки виявлені в похованні 38 не-
крополя Ніконія (Бруяко, Дзиговский, Секерская 
2008, с. 119, рис. 75: 11) (рис. 12: 2–3). Ці комп-
лекси хронологічно більш ранні за поховання в 
кургані № 17. Три схожі бляшки (тип ІІ за вну-
трішньою типологією пам’ятки) містилися в по-
хованні №  49 могильника Дружноє (Храпунов 
2002, с. 39, рис. 134: 26) (рис. 12: 4–6). Наявні 
вони були і в похованні з іншого кримського мо-
гильника — Нейзац (могила 110) (ред. Храпунов 
2011, рис. 49: 54–61) (рис. 12: 7–14). Датування 
цих декоративних елементів костюма має дово-
лі широкий хронологічний спектр і цілком зале-
жить від датування комплексів: поховання в На-
гірному відносять орієнтовно до ІІІ ст. н.е. (Гуд-
кова, Фокеев 1984, с. 41-42), поховання з Ніконія 
датують ІІ — першою половиною ІІІ  ст.  н.е. 
(Бруяко, Дзиговский, Секерская 2008, с.  119, 
рис.  75: 10), могилу з Дружного означують в 
межах другої половини ІІІ–IV ст. н.е. (Храпунов 
2002, с. 69), а могилу в Нейзаці дослідники дату-
ють IV ст. н.е. (ред. Храпунов 2011, с. 46). Дода-
мо також, що за матеріалами «двох склепів [бос-
порського некрополя — О. В., Р. М.], відкритих 

скарбошукачами 24 червня 1904 р.», аналогічні 
бляшки мигдалеподібної форми з волютоподіб-
ними виступами й трьома отворами та фігурни-
ми підвісками, що з’єднані з ними золотим дро-
том, І. П.  Засецька датує в межах другої поло-
вини IV — першої половини V ст. н.е. (Засецкая 
1993, с. 54-55).

Стилістично схожими, проте без волюто-
подібних закінчень, є декоративні накладки у 
вигляді мигдалеподібного «гнізда-лоточка з 
вставкою червоного скла та дротяним рубчас-
тим обідком по краю», які відомі за знахідка-
ми на Боспорі і є також з гранатовими встав-
ками (Засецкая  1993, с. 45, табл. 13: 35б, 35г). 
І. П. Засецька датує такі знахідки часом похо-
вань І  хронологічного періоду (кінцем IV — 
першою половиною V  ст.) та відносить їх до 
боспорської культури (Засецкая 1993, с. 45).

Стилістичною аналогією також є т.  зв. 
«трипелюсткові» інкрустовані брошки, відо-
мі за знахідками на Кавказі (поховання  4 мо-
гильника Лєрмонтівська Скеля-1 (рис.  9: 15) 
та поховання біля Вільного Аула (рис. 12: 16) 
(Мастыкова 2009, с. 39). Знахідку з останнього 
(рис. 12: 16) А. К. Амброз називає «бляшкою» 
і датує комплекс поховання V ст. (Амброз 1989, 
с. 35, рис. 9: 11).

І наостанок відзначимо ще одну стилістично 
близьку до підвісок зі Сторожового групу при-
крас, а саме деякі типи сережок. До них мож-
на віднести «золоті сережки з фігурним щит-
ком, прикрашені сканим дротом та вставками 
із сердоліку або бурштину» з могильника Лу-
чисте в Криму (склепи 88, 126 та могила 82) 
(рис. 12: 19–24) (Айбабин, Хайрединова 2008, 
с. 49, рис. 26: 3–5). Схожі сережки, виконані із 
золота зі скляними вставками, походять із Бос-
пору й датуються дослідниками другою поло-
виною IV — першою половиною V ст. (Засец-
кая 1993, с. 53, табл. 22: 84). Датування сережок 
із Лучистого, на думку дослідників, відпові-
дає першій половині V ст., а аналогічні їм речі 
продукувалися в цей час на Боспорі (Айбабин, 
Хайрединова 2008, с. 49). Дещо відмінною від 
них, проте виконаною в схожому стилі є золота 
сережка з уже згаданої  катакомби 65 могиль-
ника Алмалик (Mączyńska et al. 2016, Taf. 37: 4) 
(рис. 12: 17).

Кольє з підвісками, зокрема золотими, інкрус-
тованими напівдорогоцінним камінням, відомі в 
сарматів. У роботі Н. Є. Берлізова ці та схожі ви-
роби зараховані до групи «гривен» (відділи 6–7) 
(Берлизов 2011, с. 118-123). Кількість підвісок у 
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кольє в кургані № 3 могильника Кубей налічувала 
11 однотипних пелюсткових екземплярів (Суббо-
тин, Дзиговский 1990, с. 16-17, рис. 15: 10). Інше 
кольє, що складалося зі скляного, сердоліково-
го, золотого намиста та підвісок (рис. 12: 18), ви-
конаних у стилі перегородчастої інкрустації, по-
ходить із району Майкопу (Адигея) (Мастыкова 
2009, с. 207-208, табл. 62). Знахідки кольє або їх 
фрагментів є не дуже частими, що, однак, не запе-
речує їх належності до парадного жіночого кос-
тюма з ознаками статусних речей. Так, за інфор-
мацією Н.  Є.  Берлізова, із шести тисяч сармат-
ських поховальних комплексів походить всього 
60 металевих кольє та гривен, і в жоден з хроно-
логічних періодів вони не стали масовими (Бер-
лизов 2011, с. 119).

Отже, на нашу думку, дві однотипні підві-
ски, виявлені в Сторожовому в кургані № 17, 
можуть широко датуватися в межах другої по-
ловини IV — першої половини V ст. н.е. З огля-
ду на наведені вище стилістичні аналогії (крім 
нашивних золотих бляшок), можемо припус-
кати й певне звуження хронологічної дати до 
останньої чверті IV — початку V ст. н.е.

Порівняно невелика кількість намистин (ві-
сім одиниць), виявлених у похованні, теж є да-
тувальним матеріалом, хоч і в ширших хроно-
логічних межах. Окрім того, це намисто доволі 
представницьке як за матеріалом, так і за типа-
ми окремих екземплярів.

Скляне кубооктаедричне намисто, виго-
товлене із синьо-фіолетового прозорого скла 
(тип XVII/12 за класифікацією О.  В.  Гопка-
ло) (рис. 8: 3–4; 11: 5–6), датується в Північно-
му Надчорномор’ї в межах ІІ–IV  ст. н.е. (Гоп-
кало 2008, с. 42). Таке намисто є одним із най-
поширеніших на памʼятках культури Черняхів 
— Синтана-де-Муреш, воно могло продавати-
ся (чи іншим чином надходити до варварсько-
го населення Південно-Східної Європи) ціли-
ми низками (Гопкало 2008, с. 98-101), а не окре-
мими екземплярами. Останнє правомірно для 
пам’яток черняхівської культури, на матеріалах 
якої дійшли означених  висновків. Проте, з огля-
ду на вірогідні постійні контакти цього осілого 
населення з кочовиками (принаймні на терито-
рії Дніпровського Лісостепового Лівобережжя), 
вони можуть бути застосовані і щодо останніх.

Дві намистини із синьо-фіолетового про-
зорого скла (рис. 8: 5–6; 11: 7–8) належать, за 
класифікацією О. В. Гопкало, до групи еліпсо-
їдних, усічених двічі, до типу ІІ/2 — округлих 
еліпсоїдних усічених двічі з циліндричним ка-

налом (Гопкало 2008, с. 17). Вони поширені по 
всій території черняхівської культури та мають 
широку дату побутування: I–IV ст. н.е. (Гопка-
ло 2008, с. 17).

Дві намистини з бурштину (рис. 8: 7–8; 11: 
1–2), виявлені в похованні, можуть бути віднесе-
ні до двох виділених О. В. Гопкало типів. Перша 
(рис. 8: 7; 11: 1) належить до підгрупи І (окру-
глі (еліпсоподібні, циліндричні)), типу  І/1, ва-
ріанта б й датується в широких хронологічних 
межах (у Північному Надчорномор’ї — II–IV ст. 
н.е.) (Гопкало 2008, с. 68). Друга (рис. 8: 8; 11: 2) 
віднесена до підгрупи  IV (циліндро-біусічено-
конічних), типу IV/1 (округлі циліндро-біусіче-
ноконічні з циліндричним каналом), варіанта а 
 і також має аналогічне з попередньою намис-
тиною широке датування (Гопкало 2008, с. 69).

У похованні було виявлено також дві намис-
тини, виготовлені з коралу (рис. 8: 1–2; 11: 3–4). 
Обидва екземпляри можемо віднести до типу 2 
за класифікацією О. В. Гопкало — бочковидних 
(Гопкало 2008, с. 77). На черняхівських пам’ятках 
подібні датуються від останньої третини III  ст. 
н.е., хоча для Північного Надчорномор’я запро-
поновано датування в межах I–II ст. н.е.

Як бачимо, виявлене в кургані № 17 намис-
то належить до поширених типів, які мають 
надто широке датування, щоб слугувати хроно-
логічним індикатором для цього комплексу.

Підсумовуючи сказане, ми можемо датува-
ти жіноче поховання з кургану № 17 Сторожів-
ського могильника в доволі широких хроно-
логічних межах другої половини — останньої 
чверті IV — першої чверті V ст. н.е., на користь 
чого свідчать такі хронологічні індикатори, як 
двопластинчата фібула, мініатюрна фібула й 
кругла срібна брошка-застібка, а також — золо-
ті підвіски. Інші хронологічні маркери, виявле-
ні в похованні, мають значно ширше датуван-
ня і не суперечать запропонованій для курга-
ну № 17 даті. 

Етнокультурні риси

Поховання досліджене в кургані  №  17 по-
близу Сторожового має достатньо чіткі етно-
культурні риси, які дозволяють пов’язувати 
його з групою кочовиків. Це насамперед на-
явність невеликого курганного насипу та кон-
струкція самого поховання у формі катакомби, 
які характерні для кочового середовища. На-
явність таких поховань на могильниках чер-
няхівської культури дослідники інтерпретують 
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практично безальтернативно як «суто сармат-
ський  внесок у черняхівський поховальний об-
ряд» (Магомедов 1999, с. 134).

Незважаючи на те що поховання зазнало 
пограбування, окремі вцілілі знахідки теж, на 
нашу думку, додають аргументів про належ-
ність могили представниці кочовицького сус-
пільства. До них слід віднести золоті, інкрусто-
вані гранатами підвіски, що, цілком можливо, 
входили до складу кольє, мініатюрну фібулу та, 
з певними пересторогами, намистини, виявле-
ні в похованні. Останнє (намисто) за наявністю 
екземплярів, виготовлених із коралу, та ймовір-
ністю початкової значної його кількості вважа-
ється ознакою кочівницької традиції на могиль-
никах черняхівської культури (Тиліщак 2019, 
с. 86-87). Опосередковано на значну кількість 
намиста до моменту пограбування може вказу-
вати і його широкий асортимент (п’ять типів із 
восьми екземплярів).

Зважаючи на це, а також на географічне роз-
ташування і визначений час поховання за хро-
нологічними індикаторами доволі виваженою 
думкою буде віднести поховання кургану № 17 
Сторожівського могильника до групи кочови-
ків-аланів.

Висновки

Отже, виявлене та досліджене поховання в 
кургані № 17 можна цілком упевнено відноси-
ти до другої половини — останньої чверті IV — 
першої чверті V ст. н.е. Поховання жінки з да-
ного комплексу є одним із цілого ряду підкур-
ганних поховань Сторожівського могильника, 
хронологічні рамки якого мають схожі межі. 
Можна припустити, що ці поховання лишила по 
собі невелика (сімейна?) група кочовиків-ала-
нів. З огляду на речовий комплекс, зафіксований 
в цих підкурганних похованнях, вказана група 
мала контакти з осілим населенням, представ-
леним для цього часу пам’ятками черняхівської 
культури (Абашина, Магомедов, Рейда 2019). 

Цілком можливо, що кургани Кантемирів-
ського та Сторожівського могильників залиши-
ли хронологічно синхронні групи кочовиків, які 
з огляду на географічну близькість (6  км між 
пам’ятками) повинні були контактувати між со-
бою. Річка Коломак є лівим допливом р.  Вор-
скли, басейн якої, на нашу думку, в пізньорим-
ський час був якраз контактною зоною між кочо-
вим та осілим світами варварського населення. 
Цю зону нижнього й середнього Поворскля, як 

нам видається, можна назвати своєрідним фрон-
тиром, у межах якого відбувалися різноманітно-
го характеру контакти між двома групами на-
селення. Такі контакти, у свою чергу, сприяли 
взаємному культурному проникненню, що, зре-
штою, мало своїми наслідками у вузькому сен-
сі — утворення своєрідних пам’яток типу Кан-
темирівка — Сторожове, у ширшому — вклю-
ченню невеликих пограничних (фронтирних) 
спільнот кочовиків у стосунки широкого спек-
тру з осілим черняхівським населенням з по-
дальшою перспективою своєї цілковитої інкор-
порації до черняхівської культури.

Контакти кочовиків із сусіднім осілим насе-
ленням навряд чи могли мати однобічний ха-
рактер: цілком імовірними здаються як взаємні 
впливи, так і симбіотичне співіснування таких 
соціальних організмів. Звісно, що в тривалій 
перспективі осіла сторона мала переваги унаслі-
док своєї відносно вищої стабільності. 

Рештки жіночого поховання з кургану № 17 
ілюструють контакти з черняхівською культу-
рою, зокрема, на прикладі використання в кос-
тюмі небіжчиці таких елементів, як двощиткова 
срібна фібула, що були розповсюджені на чер-
няхівських пам’ятках як Дніпровського Лісосте-
пового Лівобережжя, так і всього ареалу куль-
тури на її пізньому етапі. Прикметно, що ці речі 
використовувалися разом з елементами, прита-
манними кочовикам, — брошкою-застібкою, зо-
лотими підвісками тощо. Вплив та запозичення 
між аланами і такою пізньоантичною державою, 
як Боспорське царство дослідники фіксують з 
I ст. н.е. Причому цей процес мав якраз двосто-
ронній характер (Яценко 1994a, с. 19). Тому не 
можна виключати аналогічної ситуації і в кон-
тактах між осілим черняхівським населенням 
та їхніми сусідами-аланами, що частково де-
монструє поховання Сторожівського могильни-
ка. Звісно, простежити системні взаємовпливи у 
випадку окремих археологічних комплексів чи 
навіть цілих пам’яток є доволі складним дослід-
ницьким завданням. Проте дослідження таких 
пам’яток, як Сторожівський курганний могиль-
ник, розташований у контактній зоні між двома 
світами ― осілим та кочовицьким, дає можли-
вість розширити наші знання і про цей аспект.

Окрім того, наявність решток деталей костю-
ма, виконаних зі срібла (пряжка, двощиткова фі-
була, пряжка-застібка) та золота з напівдорого-
цінним камінням (підвіски), можуть вказувати на 
порівняно високий статус особи, похованої в кур-
гані № 17. Досить упевнено можна стверджува-
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ти, що тут ми простежуємо елементи парадного 
жіночого костюма, який має престижні риси, що 
й засвідчують статусність особи. Ці припущен-
ня є попередніми до публікації всіх матеріалів зі 
Сторожівського могильника, а їх підтвердження 
ускладнюється додатковим фактором — зафіксо-
ваною дослідниками для гуно-сарматського часу 
специфікою в змінах поховального обряду кочо-
виків: незначні за розмірами поховальні споруди 
(кургани), використання насипів старіших епох, 

природних підвищень, схилів і балок, а також від-
носна раціональність порівняно зі скіфським чи 
ранішим сарматським часом стосовно супроводу 
(Яценко 1994b, с. 203).  

Очевидно, поховання кургану № 17 Сторо-
жівського могильника є однією з пам’яток, яка 
представляє початок гунського часу на теренах 
Південно-Східної Європи. 

Надійшла 22.05.2024 р.
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ALANIAN BURIAL OF THE HUN PERIOD  
(BARROW no. 17 OF THE CEMETERY NEAR STOROZHOVE VILLAGE)

This article focuses on the excavation of burial complex no.  1 discovered in the barrow no.  17 of the Storozhove barrow 
cemetery. The archaeological investigation of this mound was undertaken in 2012 by the Archaeological Expedition of the 
Poltava V. G. Korolenko National Pedagogical University and the Poltava V. G. Krychevskyi Local History Museum. Situated 
in the Poltava district of Poltava Oblast, the Storozhove barrow cemetery (located in what was formerly the Chutivka district), 
boasted initial dimensions of 7.5 m in diameter and 0.31 m in height, featuring a rounded, hemispherical shape (fig. 3).

Within the mound no. 17, a single burial was explored. The burial no. 1 (fig. 5, 7) was interred within a catacomb-type 
grave, characterised by a rectangular entrance pit oriented to the north-south axis and an oval catacomb similarly aligned. This 
grave contained the remains of a woman estimated to be 40–50 years old.  The burial had been disturbed by ancient robbers. 
The excavated complex belongs to the Early Alanian period and includes a representative set of a artefacts, including important 
chronological indicators.

Among the findings within the barrow no. 17 are some details of a female costume (a silver two-plate fibula (fig. 9: 3; 11: 
12), a miniature copper fibula (fig. 9: 1; 11: 13) and a round silver brooch fibula (fig. 9: 2; 11: 14)); a necklace comprising: round 
amber (fig. 8: 7–8; 11: 1–2), glass cubo-octahedral (fig. 8: 3–4; 11: 5–6), glass ellipsoidal (fig. 8: 5–6; 11: 7–8), coral (fig. 8: 1–2; 11: 
3–4); pendants (rectangular bronze with a glass insert (fig. 8: 9; 10: 2; 11: 11), golden with garnet inserts (fig. 8: 10–11; 11: 9–10), 
fragments of an iron knife (fig. 10: 3; 11: 16) and a fragmented copper plate (fig. 10: 1; 11: 15)).

Dating analysis places the silver double-plate fibula (fig. 9: 3; 11: 12) in the second half of the 4th century to the early 5th 
centuries AD. Similarly, the round silver brooch fibula (fig. 9: 2; 11: 14) and golden pendants with garnet inserts (fig. 8: 10–11; 
11: 9–10) show stylistic affinities with Bosporan artefacts from the late 4th to early 5th centuries AD. Other items, such as the 
copper fibula (fig. 9: 1; 11: 13) and necklace (fig. 8: 1–8; 11: 1–8), could have had a broader chronological range.

Consequently, the burial within the barrow no. 17 of the Storozhove cemetery is ascribed to the second half of the end of the 
4th — beginning of the 5th centuries AD. The burial’s chronology, geographic location, grave type, and selected artefacts suggest 
its association with a nomadic Alans society. We assume that within the Dnipro River left bank forest-steppe region, particularly 
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